	Observación
	Respuesta

	(1) Originalidad. Si bien no es una escala original, los autores  justifican con suficiencia la necesidad de adaptar la escala en el contexto mexicano.
	

De acuerdo; no hay cambios en este punto

	(2.1) Investigación. Se puede evidenciar que hay una muestra inobjetable (en términos de la cantidad de participantes) para el trabajo psicométrico requerido, sigue siendo sesgada al concentrarse únicamente en estudiantes universitarios, por lo que pierde capacidad de generalización
	
Aunque es cierto que a menudo las investigaciones en psicología se han basado en muestras de estudiantes, en el ámbito de la psicología social y cultural también se ha debatido y demostrado la validez del uso de muestras de estudiantes para arrojar resultados con validez ecológica respecto a los fenómenos medidos y que afectan a las sociedades de las cuales se toman esas muestras (Páez & Vergara, 2000). Además, en el presente trabajo, no deja de ser relevante conocer cómo perciben su realidad social estudiantes que, más tarde o más temprano, van a ocupar roles laborales desde los cuales pueden ayudar a las comunidades. En la metodología, plan de análisis, se ha añadido un comentario y la cita correspondiente en “References”.

	2.2) adaptación lingüística del instrumento. 
	La escala de resiliencia comunitaria fue revisada lingüísticamente por las dos co-autores mexicanas de este trabajo. Se añadió este comentario en la descripción de esta escala en la sección de “Instrumentos”.

	2.3) Se contextualizan los resultados en relación a la realidad de victimización criminal en México, pero se sugiere que en la discusión se haga mas énfasis en la utilidad de la escala.
	
Se agregó en discusiones:
Having a scale like the Community Resilience scale, with its high reliability and solid factorial structure, is crucial for enabling municipal dependencies, as well as academic institutions and civil organizations, to undertake social diagnoses that will guide efforts to implement effective interventions and public policies in the task of reconstructing the social fabric, actions by police forces and community initiatives in Mexico. This is important for a country with a high perception of victimization and insecurity, with an estimated rate of 29,746 victims over the age of 18 for every 100,000 inhabitants, with rates of 35,500 in Chihuahua, 37,900 in Guadalajara and 40,600 in Puebla, which are above the national average (INEGI, 2018). Moreover, it is estimated that 64.5% of the population over the age of 18 regard insecurity and crime as the main problems in the country (INEGI, 2018).  


	2.4) Sugiero además que se soporte conceptualmente el nuevo factor (humor y creatividad), pero teniendo presente que son dos términos que aunque se relacionen, no se traslapan, y son conceptualmente distintos.
	
Agradeciendo el comentario, consideramos que tiene respuesta en el siguiente párrafo que ya se incluye en la Discussion:
“The link between humor and creativity confirms the proposal by Suárez Ojeda (2001; Suárez-Ojeda, La Jara & Marques, 2007), that humor makes it possible, both individually and collectively, to take a step back from problems, see them differently and increase the chances of finding solutions or alleviate the situation. In this respect, humor could be linked to the capacity for the cognitive re-evaluation of situations, which is part of the capacities of resilience, according to some authors (Bayley et al, 2013; Southwick & Charney, 2014)”

	2.5) No se comentan limitaciones de los dos estudios.
	
Agradeciendo la observación, las limitaciones del trabajo y posibles líneas de acción futura se presentan en el último párrafo del artículo, aunque se ha ampliado con un comentario adicional sobre posibles aplicaciones del instrumento a otras áreas y zonas del país.

	3) Teoría. No aplica por la naturaleza del trabajo, pero los antecedentes abordados son pertinentes.
	De acuerdo.

	4) Practicar. Es un estudio valioso dada la importancia de medir la victimización derivada por el crimen en contextos hostiles como el referido.
	
Agradecemos esa valoración. 

	5) Revisión de la literatura. Los autores revisan críticamente la literatura relevante y demuestran una comprensión del conocimiento actual relacionado con el tema. Los autores se basan en la literatura existente para formular ideas para esta presentación.
	

De acuerdo

	6) Escritura. En términos generales, el manuscrito está bien redactado, pero es necesario organizar la coherencia entre los párrafos y la estructura en la que están planteados, de manera que se mantenga siempre el hilo conductor. Las conclusiones deben ser mas contundentes en relación a la utilidad del instrumento. La citación y referenciación en APA es correcta, aun cuando se deben respetar las sangrías.
	

Hemos revisado todo el texto, añadiendo unos conectores al final o al inicio de varios párrafos para mejorar la conexión entre ellos. Además se ha reforzado la elaboración de las conclusiones en cuanto  a la utilidad del instrumento. 
Se integró esta parte al final en discusiones.
También se agregaron las sangrias a las referencias.
[bookmark: _GoBack]

	7) Se evidencia consulta y análisis de textos latinoamericanos. En particular los realizados por JI Ruíz que, aun cuando es español, ha desarrollado gran parte de su trabajo en Colombia.
	
De acuerdo




