Existen 3 preguntas que, por el origen de su contenido, no aplican al manuscrito por las características del artículo -estudio de validación inicial de contenido- y no debe dar cuenta de lo consultado.

Por lo cual, se decide dejarlas en blanco
¿La metodología proporciona los datos relevantes de fiabilidad y validez de investigaciones previas (y del presente estudio) que respaldan el uso de estas medidas para los fines del presente estudio?
El manuscrito es un estudio de validación inicial de contenido para la BAFE-inf. Por su naturaleza, no incluye datos de fiabilidad, por ejemplo: test-retest, consistencia interna) o validez de constructo/criterio de investigaciones previas sobre la BAFE-inf, ya que este es el primer paso. El estudio se basa en los principios psicométricos para justificar el uso del método de juicio de expertos, no en datos empíricos de la medida.

¿Los resultados muestran que los grupos de interés dentro del estudio son similares en cuanto a medidas y variables que podrían interferir con la interpretación de las hipótesis?
Este es un estudio de validación de contenido, no un estudio comparativo o experimental. Por lo tanto, no se requiere que los grupos -expertos/población objetivo sean similares; de hecho, deben ser diferentes para cumplir sus roles metodológicos. El foco no es la comparación de resultados entre grupos, sino el consenso y la validez de las medidas dentro de cada grupo.
¿Los resultados indican, en caso de haberse utilizado múltiples pruebas, qué medidas se emplearon para controlar las tasas de error?
Al ser un estudio de validez de contenido (acuerdo de jueces), no se realizan múltiples pruebas estadísticas inferenciales (como ANOVA o correlaciones) que requieran ajustes de la tasa de error Tipo I (p. ej., corrección de Bonferroni). La medida de control es el CVCa, que ya ajusta el acuerdo de los jueces por la probabilidad de azar.

¿Los resultados indican si, en caso de haberse delimitado más de un grupo, estos presentaban similitudes en variables que podrían explicar los resultados (por ejemplo, diagnóstico, edad)?
Como se indicó, el objetivo no era comparar grupos, sino validar el contenido. Los grupos de niños fueron seleccionados en base a criterios de exclusión (ausencia de diagnóstico) para asegurar una muestra típica, y los expertos se seleccionaron por su conocimiento. No se requiere que sean similares, sino representativos de su rol.



