
Estimados revisores
Agradecemos sus acertadas observaciones que han permitido mejorar significativamente nuestro escrito. A continuación se describe cada una de ellas de acuerdo al revisor que la solicitó. 
[bookmark: _GoBack]Quedamos pendientes de su comentarios.
 
Reviewer A:

1. Actualización de la referencia inicial que define al TDAH por la del DSM-5-TR
2. Adición de las referencias correspondientes en los lugares indicados con la finalidad de mejorar la claridad y evitar la aglomeración de referencias.
3. Adición de dos referencias sobre L.S. Vygotsky y algunos de sus seguidores sobre los procesos de interiorización del lenguaje y la formación de la atención.
4. Se explicó el término Inhibición conductual para entender su relevancia.
5. Explicación de los estudios de tipo longitudinal para la acersión a la demora.
6. Se explicó la interacción de los tres mecanismos ligados al modelo cognitivo/energético.
7. Se explica brevemente como el deficit de atención con hiperactividad impacta sobre el desarrollo de otros procesos psicológicos (modelo de Akhutina y Pilayeva). 
8. Se realizó una relación lógica entre el modelo de Barkley y el de Sonuga-Barke con la finalidad de generar una coherencia temática del texto.
9. Inclusión de una oración que vinculó lo dicho por Herguedas con los autores previamente mencionados.
10. Se corrigió la ubicación de la coma (,) …en la frase desde su origen…
11. Corrección de la redacción de la parte La inhibición conductual influye en…
12. Explicación con detalle de la función conativa y su relevancia.
13. Se hizo una conclusión que implica recomendaciones para el diseño de programas de intervención.

En la sección de Metodología se corrigió o modificó lo siguiente de acuerdo a la revisión

1. Se corrigió el término “Metodología”
2. Se detalló la explicación sobre la importancia del análisis de “caso único”de acuerdo al comentario de la revisión.
3. Se agregaron más detalles sobre la selección del caso.
4. Inclusión de información sobre el consentimiento informado en la sección denimonada Dimensión ética.
5. Se mencionan las conductas asociadas al TDAH más consistentes desde la edad pre-escolar y se coloca la afirmación que el paciente tanía una excelente adherencia al tratamiento.
6. Se describe las características (cualidades) de la prueba empleada, para la evaluación de los factores neuropsicológicos.
7. Las ejecuciones en cada factor se dividieron en 3 tipos: ejecuciones correctas sin ayuda, ejecución correcta con ayuda (ayuda verbal, grafica, etc.) y ejecución con errores. Los errores a su vez se clasificaron en 3 tipos: error tipo A (dificultad ligera), error tipo B (dificultad moderada) y error tipo C (dificultad severa). 



8. No se consideró hacer la ANOVA de Friedman (prueba no paramétrica para k muestras repetidas) porque el objetivo del estudio no era comparar los factores entre ellos ya sea en la condición pre o bien en la condición post. La predicción va en favor de un cambio favorable en algunos factores neuropsicológicos después de la intervención. Por otra parte, si por curiosidad quisiéramos hacer este contraste para K muestras repetidas, el número de pruebas post hoc seria de 28, pues hay 28 maneras posibles de hacer subconjuntos de 2 en 2 tomados de un total de 8. Es decir que al no tener una predicción o hipótesis concreta tendríamos que hacer las 28 pruebas pareadas. Pero hacer 28 pruebas de Wilcoxon requiere considerar una corrección Bonferroni de 0.05/8 = 0.00178. la cual sería difícil de alcanzar, pues además de esto tendríamos que tomar la significancia a dos colas.
9. Se agregaron referencias bibliográficas.



Reviewer B:
I like the approach of the study. You have a lot of information about the research and the patient. Still, I reckon you have to reorganize some of it, for example, you have information about the analysis in the results. Also, the discussion must be deepened.

1. The information was reorganized.
2. The analysis of the results was justified, and the discussion was detailed based on the justification of the design of intervention for ADHD.
3. The discussion was deepened.

