Caro Rodrigo Miranda,
Primeiramente, gostaríamos de agradecer a oportunidade de submissão e a atenção dada ao trabalho. Os apontamentos e comentários do revisor foram muito pertinentes para o aperfeiçoamento do artigo. Abaixo vocês encontrarão os pontos revisados. 

· Páginas 1 e 2: o revisor fez um importante apontamento no resumo. Na tentativa de trazer mais clareza sobre o ponto destacado, uma pequena parte foi reescrita. Da mesma forma, atualizei o resumo em inglês.

· Página 3, parágrafo 2: o revisor indicou uma palavra repetitiva (“acerca”). Uma palavra foi retirada.


· Página 3, parágrafo 2: o revisor apontou dúvida em relação ao objetivo do estudo. O trecho destacado pelo revisor não se refere aos objetivos do presente estudo. O trecho ressalta que existe uma tensão na compreensão dos transtornos psiquiátricos, que se dá a partir de um ponto de vista categórico ou dimensional.

· Página 11, na seção “Metodologia”: o revisor perguntou se havia delimitação de tempo. Foi respondido que não houve, pois esse tipo de análise é muito recente no campo estudado. 

· Página 11, primeiro parágrafo da seção “Resultados”: o revisor sugeriu ordenar a Tabela 1 em ordem alfabética. Essa mudança foi realizada.


· Página 18, parágrafo 2 da seção “Considerações finais”: o revisor salientou para um erro de grafia da palavra “estudos”. A palavra foi corrigida.

